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Ve smyslu ustanoveni § 6 odst. 8 zdkona EIA podava shora nadepsany podatel
k zvefejnénému oznameni zameéru ,Spalovna priimyslovych odpadu v arealu Hurka“ (dale téz
jen ,Oznameni“) v zakonem stanovené Ihuté toto vyjadreni, pficemz zasadné nesouhlasi se
shora oznaéenym zamérem spocivajicim ve vybudovani technologické linky na
termické vyuziti primyslovych a nebezpeénych odpadt s kapacitou 2,67 t energeticky
vyuzitelnych odpadt za hodinu.

Zameér ,Spalovna pramyslovych odpadu v arealu Hurka“, zafazeny dle § 4 odst. 1 pism.
a) zakona &. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zzivotni prostfedi, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,zakon EIA®) jako zamér uvedeny v bodu 53 pfilohy €. 1 zakona EIA cit:
,Zafizeni k odstrariovani nebo vyuZivani nebezpelnych odpadl  spalovanim,
fyzikalné-chemickou tpravou nebo skladkovanim.“, podléha vzdy posuzovani vlivi na Zivotni
prostiedi.

Oznamovatelem zameru je spolecnost QUAIL spol. s r.o., ICO: 499 69 226, se sidlem
Dolni 876/1, Ceské Budéjovice 3, 370 04 Ceské Budéjovice.

Zpracovatelem oznameni je Ing. Lubo$ Stancl (autorizace udélena rozhodnutim &. j.
39838/ENV/10, prodlouzeného rozhodnutim ¢&. j. 89011/ENV/14, MZP/2020/710/475,
MZP/2024/710/5186, za spole¢nost AZ GEO, s.r.o., se sidlem Ocelafska 2969/12, 703 00
Ostrava - Vitkovice).

Il
Pfipominky

1. Zasah do ustavniho prava na izemni samospravu

PFi rozhodovani o povoleni zaméru obdobnych rozméru, je tfeba dbat na mnoho
chranénych prav a zajmu. Jednim z téchto zajmu je také pravo pfilehlych obci na svij uzemni
rozvoj a na samospravu, které ma téz ustavni rozmeéry.

Podle ustanoveni § 2 zékona ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni
pozdéjSich pfedpisu (dale jen ,zakon o obcich®), je obec vefejnopravni korporaci, ma vlastni
majetek. Obec vystupuje v pravnich vztazich svym jménem a nese odpovédnost z téchto
vztahu vyplyvajici. Obec je povinna pecovat o vSestranny rozvoj svého Gizemi a o potieby
svych ob¢anu a pfi plnéni svych Ukoll chranit verejny zajem.

Vefejnym zajmem, ktery je obec povinna hajit vtomto fizeni, je ochrana zdravi a
zivotniho prostfedi obCant obce a ochrana majetku obce a majetku ob&anl pred
poskozovanim a znicenim.

Podle ustanoveni § 38 odst. 1 a 2 zadkona o obcich majetek obce musi byt vyuZivan
uCelné a hospodarné v souladu s jejimi zajmy a ukoly vyplyvajicimi ze zakonem vymezené
pusobnosti. Obec je povinna pec¢ovat o zachovani a rozvoj svého majetku. Majetek obce
musi byt chranén pred zni€enim, poSkozenim, odcizenim nebo zneuzitim.

Obec s umisténim spalovny primyslovych odpadl v pfedmétném Gzemi na zakladé
nyni projednavané véci zasadné nesouhlasi.



Navrzena spalovna znamena i zhorseni kvality bydleni pro dotéené obyvatele, kdy
spalovanim primyslovych odpadi a dopravou odpadii do spalovny se do okoli Siri
nebezpeéné emise, prach a hluk a jsou ohrozeny podzemni vody. Tyto vlivy negativné
zasahnou Siroké okoli vSech ¢asti podatele, zejména Casti Litoradlice a Koc€in.

Na uzemi obce dojde rovnéz k poklesu hodnot nemovitosti ve vlastnictvi obce a ob&anu
obce a tim k dalSim ekonomickym ztratam.

Realizace zaméru by branila obci pe€ovat o vytvareni pfiznivych podminek pro ochranu
zdravi, bydleni a Zivotniho prostfedi. Doslo by tak k zasahu do prava na samospravu,
vlastnického prava, zdravi a prava na pfiznivé Zivotni prostfedi. Chybami pfi posuzovani vlivi
na zivotni prostfedi by téz mohlo dojit k zasahu do prava na informace o zZivotnim prostiedi.

V souladu s ustanovenim § 1 odst. 3 zakona EIA pozadujeme co nejpodrobnéjsi
informace a co nejdetailnéjSi a komplexni posouzeni predpokladanych vlivi tohoto
zameéru na zivotni prostiredi.

2. Zasah do ustavniho prava na zivotni prostredi

Povolenim, vystavbou a naslednym provozem zaméru spalovny by doslo k enormnimu
nardstu hluku, znecisténi ovzdusi, zasahu do podzemnich a povrchovych vod a k dalSim
vyznamnym negativnim vlivdm. Provozem spalovny a souvisejici dopravou bude podatel
vyznamné negativné dotcen na svych pravech a pravem chranénych zajmech.

Bude zasaZeno do prava vlastnického, prava na zachovani pohody bydleni, prava na
pfiznivé Zivotni prostiedi, ale dojde téZ k ohroZeni zdravi obyvatel dané lokality, tj. vefejného
zajmu na ochranu zdravi. Celkové tak dojde k zhorSeni kvality prostfedi. V této souvislosti je
nutno téz poukdazat na &l. 35 odst. 3 Listiny zakladnich prav a svobod, podle kterého pfi vykonu
svych prav nikdo nesmi ohrozovat ani poSkozovat Zivotni prostfedi, pfirodni zdroje, druhové
bohatstvi pfirody a kulturni pamatky nad miru stanovenou zakonem.

Takto navrzena spalovna primyslovych odpadi znamena i zhorSeni kvality bydleni pro
dotené obyvatele, kdy samotnym spalovanim se do okoli Sifi nebezpecné emise, pfiCemz
nejbliz§i obytna zastavba se nachazi ve vzdalenosti 650 m od planované spalovny. Tyto vlivy
negativné zasahnou Siroké okoli.

Jiz v souCasné dobé je uzemi enormné zatizeno, jak uvedeno niZe v kapitole 4.
Charakter zaméru, kumulativni a synergické efekty s jinymi zaméry — nedostatecnost kapitoly
B.1.4.

V souladu s ustanovenim § 1 odst. 3 zakona EIA podatel pozaduje co nejpodrobné;jsi
informace a co nejdetailnéjsi a komplexni posouzeni predpokladanych vlivi tohoto
zameéru na zivotni prostredi.

3. Invariantnost zaméru

Pfi posuzovani dopadl zaméru na Zivotni prostfedi jsou uvazovany dvé varianty, a to
varianta projektova — pocita s realizaci zaméru a varianta nulova — bez realizace zaméru.



Zamér je oznamovatelem posuzovan pouze v jedné aktivni varianté. Nalezitosti
oznameni pod bodem B.1.5. pfilohy €. 3 zakona EIA je zdUvodnéni potfeby zaméru a jeho
umisténi, v€etné pfehledu zvazovanych variant a hlavnich divodu (i z hlediska Zivotniho
prostfedi) pro jejich vybér, resp. odmitnuti. Oznameni EIA v8ak v rozporu s vy$e uvedenym
ustanovenim obsahuje pouze jednu variantu zaméru. Neobsahuje vS8ak popis zadné jiné
varianty, ani jakékoliv subvarianty.

Posouzeni variant zaméru vyzaduje téz posouzeni z hlediska klimatického dopadu.
Uplna absence popisu dopad jednotlivych variant z hlediska klimatického dopadu dle novych
poznatkl a pravniho ramce jsou zcela zasadnim nedostatkem, ktery ve stavajici dobé, pfi
zavazcich Ceské republiky v oblastech klimatu, znemozfiuji odpovédny vybé&r vhodné varianty
feSeni a jeji doporuceni v ramci stanoviska k posouzeni vlivi provedeni zaméru na Zivotni
prostiedi.

Podle ¢lanku 3 odst. 2 smérnice €. 2001/42/ES, o posuzovani vliva nékterych plant a
programU na zivotni prostfedi musi byt Uzemné planovaci dokumentace podrobena posouzeni
vlivl na Zivotni prostfedi, jehoz soucasti musi byt dle ¢lanku 5 odst. 1 uvedené smérnice
posouzeni ,ozumnych nahradnich feSeni s prihlédnutim kcilim a zemépisné oblasti
pusobnosti planu®.

V &lanku 6 Umluvy o pfistupu k informacim, G¢asti vefejnosti na rozhodovani a pfistupu
k pravni ochrané v zalezitostech zivotniho prostfedi (dale jen ,Aarhuska umluva“) se stanovi,
Ze vefejnost se u€astni na rozhodovani o €innostech, které mohou mit vyznamny vliv na Zivotni
prostfedi. Okamzik, kdy ma k této ucasti dojit, je stanoven v &l. 6 odst. 4 uvedené umluvy:
.Kazda strana zajisti ucast verejnosti v po¢atec¢nim stadiu rozhodovani, kdy jsou jeSté vsechny
moznosti vybéru a alternativ otevieny a kdy ucast verejnosti mize byt tcinna.”

Podle ust. § 6 odst. 2 zakona EIA, posl. véta cit: ,,Pokud se jedna o zamér podle § 4
odst. 1 pism. a), musi oznamovatel vZzdy uvést nastin studovanych hlavnich variant a stéZejni
davody pro jeho volbu vzhledem k vlivu na Zivotni prostredi.”

Oznameni EIA je zpracovano v rozporu s timto ustanovenim zakona.

Na zakladé vyse uvedeného shora nadepsany podatel pozaduje do dokumentace
EIA podstatnym zpuisobem prepracovat kapitolu B.1.5. s posouzenim dalSich aktivnich
variant a subvariant.

4. Charakter zaméru, kumulativni a synergické efekty s jinymi zaméry -
nedostate¢nost kapitoly B.l.4.

Podle ustanoveni § 2 zakona EIA se posuzuji vlivy na vefejné zdravi a vlivy na zivotni
prostiedi, zahrnujici vlivy na Zivocichy a rostliny, ekosystémy, pidu, horninové prostredi, vodu,
ovzduSi, klima a krajinu, pfirodni zdroje, hmotny majetek a kulturni pamatky, vymezené
zvlastnimi pravnimi pfedpisy a na jejich vzajemné pusobeni a souvislosti.

Podle u€elu zakona EIA (§ 1 odst. 3) a ustalené soudni judikatury vyplyva, Ze
posouzeni kumulativnich a synergickych vlivii uréitého zaméru musi byt provedeno jak
ve vztahu k jinym planovanym zamérium, tak ale téz ve vztahu k zamérum jiz
realizovanym, provozovanym.



Obsahové pozadavky na vyhodnoceni kumulativnich a synergickych vliva provedl
Nejvy8Si spravni soud v rozsudku ze dne 21. 6. 2012 €. j. 1 Ao 7/2011 — 547. NSS v ném
konstatoval: ,Hodnoceni CEA (posuzovani kumulativnich a synergickych vlivi na Zivotni
prostredi) je povinnou soucasti hodnoceni SEA. Obsah tohoto hodnoceni vyplyva z pfilohy
stavebniho zakona a z pfilohy | smérnice SEA a musi zahrnovat alespori popis vhodné
metodologie, zjisténi a popis stavu Zivotniho prostredi a slozek, které by mohly byt
negativné ovlivnény, identifikaci a popis moZnych kumulativnich a synergickych vlivu,
posouzeni téchto viivi (zejména zhodnoceni jejich predpokladanych dopadu na slozky
Zivotniho prostredi a ucinéni zavéru, zda jsou dopady akceptovatelné, pripadné za
jakych podminek), vymezeni kompenzacnich opatfeni a stanoveni pravidel
monitorovani kumulativnich a synergickych vlivi. V réamci hodnoceni CEA je zpracovatel
povinen postupovat vZzdy v souladu se zasadou pfedbézné opatrnosti — vychazet z nejhorsi
mozZné varianty a zohlednit i takové planované zaméry (Cinnosti), jejichZ realizace je v
budoucnu nejista.” (zvyraznéno podatelem). Tyto pozadavky predkladané oznameni EIA
v Zadném pfipadé nesplnuje.

Kapitola B.1.4. je zpracovana v tomto ohledu zcela nedostateCné. Oznameni posuzuje
kumulativni a synergicke vlivy .

Oznameni velmi struCné a povrchné uvadi seznam a struény popis nasledujicich
zaméru, které jsou v blizkosti planovaného zaméru posuzovany, konkrétné se jedna o:

- Sklad vyhofelého jaderného paliva v lokalité ETE - rozSifeni skladovaci kapacity,

- Novy jaderny zdroj SMR v lokalité Temelin,

- V432 Kocin — Prestice — zdvojeni stavajiciho vedeni 400 kV, V433/833 - zdvojeni
vedeni,

- Novy jaderny zdroj v lokalité Temelin v€etné vyvedeni vykonu do rozvodny Kocin,

- V406/V407 Kocin - Mirovka, nové vedeni 400 kV,

- ZEVO Vrato Ceské Budgjovice.

Oznameni ovSem nepopisuje a uz viibec nevyhodnocuje v§echny zaméry, se kterymi
by aktualné posuzovany zamér spalovny mohl mit kumulativni a synergické vlivy. Ve vyctu
zamerul zcela absentuje primyslova lokalita na upravu kall, neukonena sanace ekologické
zatéze MAPE Mydlovary €i planované prizkumné Uzemi Janoch pro moznost vybudovani
ulozisté vyhorelého jaderného paliva a nasledné samotny provoz ulozisté vyhofelého
jaderného paliva (lokalita Janoch je jednou ze ¢tyr lokalit, z nichz budou vybrany dvé — finalni
a zélozni varianta).

K tomu podatel namita, ze v Oznameni je nespravné uvedeno cit.: ,V blizkosti zaméru
se nachazi podzemni uUlozi§té ID 250009 Janoch. Ulozisté bude slouzit do 31. 12. 2032.
Zadatelem je Sprava ulozist radioaktivnich odpadi (IC: 66000769).“ Je tteba upozornit, Ze
oznamovatelem uvedené tvrzeni je nespravné a nepravdivé, ulozisté Janoch ma naopak zacit
slouzit po roce 2050. Je tedy zfejmé, ze v budoucnu dojde pravdépodobné jesté k vétSimu
zatiZzeni dané lokality, které na zakladé nespravného ¢asového udaje v oznameni EIA viz vySe,
opét zaklada nespravné posouzeni kumulativnich a synergickych vliva.

Z vySe uvedeného je zcela zfejmé, Ze jiz v souCasné dobé je uzemi enormné zatizeno.
Podatel je na zakladé vySe citované judikatury NejvysSiho spravniho soudu pfesvédcen, ze i
musi byt popsany a fadné posouzeny i vySe uvedené opomenuté zaméry, nebot vzniknou
nezadouci kumulativni a synergické vlivy.



V pfedlozené dokumentaci je také bagatelizovan vliv z dopravy automobilové, fj.
dopravy odpadu, chemikalii a odvoz zbytkovych materialu.

Toto vyporadani se s kumulativnimi vlivy povazuje podatel za naprosto nejasné a
nedostateéné. Neodpovida pozadavkim v zakoné, v judikatufe, ale ani v zavazné uzemné
planovaci dokumentaci.

Kumulativni a synergické vlivy zaméru s dalSimi planovanymi i existujicimi
zaméry je treba podrobné posoudit v dokumentaci vlivii zaméru na zivotni prostiedi.

5. Vliv zaméru na ovzdusi a na zdravi

Podle § 11 zakona €. 17/1992 Sb., o zivotnim prostfedi, ve znéni pozdéjSich predpisu,
nesmi byt Gzemi zatézovano lidskou ¢innosti nad miru inosného zatizeni. Podle § 12
odst. 1 téhoz zakona urcuji pfipustnou miru znecistovani Zivotniho prostfedi mezni hodnoty
stanovené zvlasdtnimi predpisy; tyto hodnoty se stanovi v souladu s dosaZzenym stavem
poznani tak, aby nebylo ohrozovano zdravi lidi a aby nebyly ohroZovany dalsi Zivé organismy
a ostatni slozky Zivotniho prostiedi. Podle odst. 2 téhoZ ustanoveni museji byt mezni hodnoty
stanoveny s pfihlédnutim k moznému kumulativnimu plsobeni nebo spoluptsobeni
znecistujicich latek a Cinnosti. Dale § 13 zakona €. 17/1992 Sb. stanovi, ze |ze-li se zfetelem
ke vSem okolnostem pfedpokladat, Ze hrozi nebezpeci nevratného nebo zavazného poskozeni
zivotniho prostiedi, nesmi byt pochybnost o tom, Ze k takovému po8kozeni skute¢né dojde,
divodem pro odklad opatfeni, jez maiji poSkozeni zabranit.

Velmi konkrétné pak miru unosného zatiZzeni uzemi €i limity Uzemi stanovi pfedpisy na
ochranu ovzdusi v pfipadé emisi zne€istujicich latek.

Z hlediska ochrany ovzdusi se jedna o vyjmenovany zdroj znecistovani ovzdusi, ktery
je uveden v priloze €. 2 zakona 201/2012 Sb., v platném znéni pod kédem 2.1. u zdrojl pod
timto kédem jsou dominantni Skodlivinu emitovanou do venkovniho ovzdus$i dioxiny a furany.
Mimo uvedené Skodliviny jsou spalovny prdmyslovych odpadd téz zdrojem dalSich
nebezpeCnych emisi jako jsou oxidy dusiku, kyselé plyny (HCI, HF, SO,), persistentni
organické polutanty &i tuhé znedcistujici latky (TZL) . Soucasti TZL jsou Castice oznaCované
jako PMx (Particulate Matter), které obsahuji Castice o velikosti menSi nez x um. PMx se
velikostné rozliguji na PM10, PM2,5 a PM1,0. Castice PM10 (polétavy prach) maiji pramér 10
um, nebo méné a jsou schopny volného pohybu v atmosfére.

V soucCasné dobé byla schvalena revize Smérnice Evropského parlamentu a Rady o
kvalité vnéjSiho ovzdusi a CistSim ovzdusi pro Evropu (2024/2881), z niz jsou odvozovany i
Ceské imisni limity. Tato revize smérnice, ktera vstoupila v platnost 10. 12. 2024, s povinnosti
transpozice do ¢eské legislativy nejpozdéji do 2 let, snizuje ro¢ni imisni limity nasledovné: pro
PM;, z dosavadnich 40 pg/m? na 20 pug/m?, pro PM,,s z 20 pg/m?® na 10 ug/m* a pro NO, z 40
pMg/m?3 na 20 pg/m3; u dennich imisnich limitd snizuje limit pro PM,, z 50 pg/m? na 45 pyg/m?® a
snizuje povoleny pocet piekroCeni z 35 na 18 za rok a nové stanovuje denni imisni limity 25
pg/m?® pro PM,,s a 50 pg/m® pro NO, (oba s povolenym poctem pfekroCeni 18krat za rok).
Rovnéz dochazi v pfipadé hodinového imisniho limitu pro NO2 ke sniZeni poctu pfekro€eni z
18 za rok na 3 prekroCeni za rok, ro¢ni imisni limit pro benzen se rovnéz snizuje, a to z 5 yg/m?
na 3,4 ug/m3 Od okamziku, kdy budou tyto zpfisnéné limity pfevzaty do Ceského pravniho
fadu (predpoklad konec roku 2026), bude zohlednéni takovych limitd, popf. uplatnéni
dodate¢nych opatieni k jejich nepfekro&eni vlivem zaméru, jiz zakonnou povinnosti.



Podatel je pfesvédcen, ze tyto budouci imisni limity musi byt zohlednény pfi aktualnim
posouzeni akceptovatelnosti pfedlozeného zameéru.

Podatel povazuje za nezbytné upozornit, ze pfedmétné lokalita, kde ma byt umistén
zamer, je zatizena vyskytem nebezpecnych latek, pficemz zde byl prokazan vyskyt dioxinl a
PCB. V pfiloze €. 5 v Rozptylové studii je tato skuteénost zcela opomijena. Nevychazi tedy ze
skute€ného stavu. Z dokumentace tedy nemuze byt zjistén a posouzen stav, 0 némz nejsou
ddvodné pochybnosti.

V pftiloze €. 6 je uvedeno cit.: ,Pfi zohlednéni stavajici zatéze atmosféry nepfedstavuje
zamér ,Spalovna Hurka” pro hodnocené $kodliviny vyznamné riziko ohrozeni verejného
zdravi.“ a dale ,Z uvedeného vyplyva, Ze ocekavané vlivy na vefejné zdravi zptusobené
realizaci zaméru ,Spalovna Hirka” nebudou ve srovnani se soucasnou zatézi prostredi
vyznamné, dominantnim vlivem bude i do budoucna soucasna zatéz atmosféry viivem provozu
stavajicich zdroji znecisténi ovzdusi ze vSech zdroji v dotéeném uzemi v blizkosti FeSeného
zameéru a v jeho okoli, dalkového prenosu znecisténi, lokalnich provozi a komunalni dopravni
zatéz prostredi ze stavajiciho provozu na komunikacni siti.“

S vySe uvedenym zavérem vsak nelze souhlasit. Podatel namita, Ze dalSi zatizeni
v souCasnosti jiz tak vyznamné zatizené lokality neni pfipustné. Podatel namita, Ze zde
vyznamné prevazuje zajem na ochrané vefejného zdravi nad zajmem na likvidaci
nebezpecnych odpadu, resp. podnikatelskym zamérem oznamovatele.

Z vySe uvedenych duvodl podatel pozaduje zpracovani aktualni rozptylové studie a
téz posouzeni vlivi na verfejné zdravi, které budou vychazet ze skuteéného faktického a vyse
uvedeneého budouciho pravniho stavu a budou pracovat i se skuteCnym stavem uzemi téz
v navaznosti na planované zameéry, viz kapitola 4. Charakter = zaméru, kumulativni  a
synergické efekty s jinymi zaméry — nedostate¢nost kapitoly B.1.4. vy3e.

Podatel pozaduje, aby byly stanoveny pfisné podminky s ohledem na osoby Zijici
v blizkosti Zaméru. Podatel pozaduje, aby do dokumentace EIA byly podkladové studie
prepracovany a aktualizovany.

Na zakladé vysSe uvedeného obec pozaduje, aby k dokumentaci EIA byla
zpracovana aktualizovana rozptylova studie, se zapracovanim posouzeni kumulativnich
a synergickych vlivu (viz pfedchozi pfipominka), a s navrhem adekvatnich opatreni pro
snizeni emisniho a imisniho zatizeni.

6. VIlivzaméru na klima

V oznameni je uvedeno: ,Vzhledem k odvadéni emisi ze spalovani vyduchem ve vysce
30 m a vice nad terénem a vysokeé tepelné vydatnosti modelovaného vyduchu budou imisni
pfispévky pasobit v Sirs§im okoli zdroje (zasahnou do vzdalenosti prvnich kilometr( od mista
zaméru). Vliv dopravy bude omezen na blizké okoli modelovanych prepravnich tras (prvni
stovky metri od osy komunikace). Celkovy imisni pfispévek zaméru je souctem imisniho
prfispévku kominovych emisi a imisniho pfispévku dopravy vyvolané hodnocenym zamérem.*

Podatel je pfesvéd&en, Ze vliv predmétného zaméru na klima je bagatelizovan, nebot
neni dostateCné posouzeno vypousténi nebezpecnych latek do ovzdusi, pfipadné hrozici

kontaminace povrchovych a podzemnich vod a rovnéz zcela absentuji podrobné;jsi informace



o nakladani se odpady vzniklymi spalovanim, které mohou mit vyznamny vliv na klima.

Zakladem pro evropskou environmentalni taxonomii je nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) 2020/852 ze dne 18. ervna 2020 o zfizeni ramce pro usnadnéni
udrzitelnych investic a o zméné narizeni (EU) 2019/2088 (dale jen ,Nafizeni“). Jedna se o
jeden z dalSich krokd k vyjasnéni a provedeni prohlaseni u¢inénych v Green Deal. Dllezitost
taxonomie skyta v 6 vymezenych cilech deklarovanych v élanku 9 tohoto Nafizeni. Jednim z
pozadavkU, aby pak dana hospodarska ¢innost mohla byt povazovana z hlediska taxonomie
za environmentalné udrzitelnou, je nezbytnost znacné pfispivat k jednomu nebo vice
uvedenym environmentalnim cilim nebo je vyznamné neposkozovat. Aby mohla byt ¢innost
uznana za plné environmentalné udrzitelnou, musi splfiovat dvé podminky: zasadné pfispét
alesporn jednomu ze Sesti cill — zmirfiovani zmeény klimatu; pfizplisobovani se zméné klimatu;
udrzitelné vyuzivani a ochrana vodnich a morskych zdroja; pfechod na obéhové hospodarstvi;
prevence a omezovani znecisténi; ochrana a obnova biologické rozmanitosti a ekosystému.
zasadné nepoSkozovat environmentalni cile (tzv. zasada zasadné nesSkodit — ,Do No
Significant Harm®).

Dale je pak tfeba splfovat minimalni zaruky, a sice jednat dobfe i v ostatnich oblastech
podnikani, jako je napfiklad distojné mzdové ohodnoceni zaméstnancli a podobné. Konkrétni
kritéria pro oznaleni hospodarské aktivity jako udrzitelné jsou obsaZena v technickych
screeningovych kritériich. Ta nejsou uvedena v Nafizeni, ale jsou pfijimana v aktech v
prenesené pravomoci (Delegated Acts), které tvofi doplnék k Nafizeni. Akty a technicka
screeningova kritéria podléhaji pravidelné aktualizaci. V pfipadé, Ze dana hospodarska aktivita
nespliuje kvalifikaci udrzitelnosti, neznamena to, ze do ni nelze investovat, muze to ale ovlivnit
atraktivitu a pfijatelnost investice, coz je vlastné Zadoucim vysledkem — nasmeérovat toky
soukromého kapitalu smérem k udrzitelnym aktivitam.

Podle ¢lanku 3 nafizeni pro ucely stanoveni miry, do jaké je investice environmentalné
udrzitelna, se hospodarska €innost kvalifikuje jako environmentalné udrzitelna, pokud tato
hospodarska cinnost: a) vyznamné pfispiva k jednomu nebo vice environmentalnim ciliim
stanovenym v ¢lanku 9 v souladu s ¢lanky 10 az 16; b) vyznamné nepoSkozuje zadny z
environmentalnich cill stanovenych v ¢lanku 9 v souladu s &lankem 17; c) je vykonavana v
souladu s minimalnimi zarukami stanovenymi v ¢lanku 18; a d) splfiuje technicka screeningova
kritéria, ktera Komise stanovila v souladu s ¢l. 10 odst. 3, €l. 11 odst. 3, &l. 12 odst. 2, ¢&l. 13
odst. 2, ¢l. 14 odst. 2 nebo &l. 15 odst. 2.

Soucasti posouzeni zaméru musi byt posouzeni souladu s kritérii danymi vySe
uvedenym evropskym nafizenim. Takové posouzeni vSak v pfipadé pfredmétného zaméru
provedeno nebylo.

UpIna absence popisu dopadt jednotlivych variant z hlediska klimatického dopadu dle
novych poznatkd a pravniho ramce jsou zcela zasadnim nedostatkem, ktery ve stavajici dobé,
pfi zavazcich Ceské republiky v oblastech klimatu, znemozfiuji odpovédny vybér vhodné
varianty feSeni a jeji doporuceni v ramci stanoviska k posouzeni vlivii provedeni zaméru na
Zivotni prostfedi

Na zakladé vyse uvedeného obec pozaduje, aby k dokumentaci EIA byla
zpracovana studie vlivih na klima, se zapracovanim posouzeni kumulativnich a
synergickych vlivl (viz predchozi pfipominky), a s navrhem adekvatnich opatieni pro
snizeni klimatického zatizeni.



7. Vlivzaméru na podzemni vody

Podatel namita, Ze neni dostate€né posouzen vliv na podzemni vody. Je znamo, Ze jiz
pred oznamenim oznamovatel pozadal o rozhodnuti o odbéru vod pro vrt 157/13 a nasledné
téz o zménu integrovaného povoleni opét tykajici se odbéru vod ze zminéného vrtu. Podatel
v8ak namita, Ze povoleni studny, resp. odbéru vod se tykd a Uzce souvisi s pfedmétnych
zamérem. V pfiloze €. 10 na str. 12 je uvedeno: ,S novou technologii je spojena vy$Si potfeba
vody cca 21 000 m3/rok, ktera bude zabezpecena vrty stavajicich zdroji ST-1 az ST-3, dal§imi
vrty, u kterych bude navySeno povolené Ccerpané mnozZstvi na zakladé vysledku
hydrodynamickych zkou$ek z archivnich prizkumd, a pripadné povrchova voda z v.n.
Hnévkovice.*”

a dale: ,Jako zdroj je uvaZovan vrt HV-157/13 o vydatnosti 0,4 I/s predpokladanym
odbérem predbézné 9 000 m3/rok (po prevedeni na vodni dilo), vrtana studna HV-1 o
vydatnosti 0,25 I/s, max. 4 000 m3/rok, dale studna VS-1 o vydatnosti 0,07 I/s a max. odbérem
1 800 m3/rok, a stavajici vyuZivané zdroje ST-1 az ST-3 s povolenym odbérem 0,2 I/s celkem
a max. 5 400 m3/rok, u kterych je uvaZzovano navy$eni (vydatnost dle dokumentace celkem
az 1,12 1/s).”

S ohledem na vySe uvedené je podatel pfesvédlen, Ze doSlo k nezadoucimu
,salamovani“ zaméru, nebot potfeba nového vrtu evidentné souvisi s pfedmétnym zamérem
a tyto dva zaméry mély byt posuzovany spole¢né. V této souvislosti je tfeba upozornit na
rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 17. 12. 2021, €. j. 1 As 236/2018-86, podle
néhoz plati, Ze: ,pokud stanovisko EIA nepocita s etapizaci zaméru ¢i s mozZnosti jeho jen
castecné realizace a neposuzuje vlivy, které jsou s tim spojeny, jedna se o didvod pro
provedeni nového posouzeni, respektive alespori zjiStovaciho fizeni, které vyjasni, zda a v
jakém rozsahu je nové posouzeni potreba.”

Z hlediska principu pfedbézné opatrnosti (zakladni zasada dle zakona €. 17/1992 Sb.)
je povinnosti oznamovatele posoudit co nejpodrobnéji mozné vlivy zaméru na povrchové a
podzemni vody.

Pro planovanou téZzbu nebyl na lokalité proveden zadny hydrogeologicky prazkum.
Posudek pfilozeny k oznameni EIA je povétSinou obecny, vychazejici pouze z reSersi

obdobi pochazeji a nejsou citovany v seznamu literatury.

Podatel poZaduje, aby soucasti dokumentace EIA byl také vypocCet zmén hladin
podzemni vody vyjadifenych jako pokles hladiny v metrech, detailni propocet planovaného
odvodnéni a jeho dopadu na okolni vodni rezim, a dale plan monitoringu s uvedenim umisténi
meérnych vrtli, frekvence méfeni a akéniho planu pfi pfekroeni limitnich hodnot, a aby vliv
Zaméru na hydrogeologické podminky byl opétovné, prukazné a dikladné zkouman a
vyhodnocen.

Vzhledem k charakteru a rozsahu uvazované stavby, povazuje podatel za dilezité
provozovat monitorovaci systém podzemnich vod, ktery umozni pravidelné sledovani
kvality dotéenych utvar( podzemnich vod a bude rovnéz zajiStovat sanacni prvek pro rychlou
eliminaci pfipadnych havarijnich unika.

Na zakladé vyse uvedeného obec pozaduje, aby k dokumentaci EIA byla
zpracovana aktualizovana hydrogeologicka studie, se zapracovanim posouzeni



kumulativnich a synergickych vlivli (viz predchozi pfipominky), a s navrhem
adekvatnich opatreni pro snizeni vlivil na podzemni vody.

8. Nevhodnost zaméru

V Oznameni je uveden jako hlavni cil zaméru je odklon od skladkovani energeticky
vyuzitelnych odpadl. Zamér spociva ve vybudovani jedné technologické linky na termické
vyuziti odpadu o prosazeni 2,67 t energeticky vyuzitelnych odpadi/h. Zakladni vyhfevnost ¢ini
17,170 MJ/kg. Pfi 7 500 hodinach ro¢niho fondu provozni doby bude prosazeni odpadu 20
000 t/rok.

Podatel je pfesvéd&en, Ze s ohledem na planované umisténi zaméru do bezprostredni
blizkosti JE Temelin, které je navic v sou¢asné dobé jiz zatizeno i dalSimi zaméry (jak je
uvedeno vy3e) je zcela nevhodné a neucelné a bez jakéhokoliv realného pozitivniho
energetického pfinosu.

S vyuzitim tepla z provozu zaméru dokumentace nepracuje, vzniklé teplo bude
vypousténo bez jakéhokoliv dalSiho vyuZiti. Uvedené povaZuje podatel s ohledem na danou
lokalitu za zcela nevhodné. Dotéené uzemi je silné ovlivnéno provozem JE Temelin, coz
dokumentace opomiji ¢i bagatelizuje.

Dokumentace neobsahuje posouzeni vlivu vypousténého tepla na danou lokalitu
s ohledem na teplo produkované a vypusténi z JE Temelin.

Podatel dale upozorfiuje na skuteCnost, Ze v Oznameni a jeho pfilohach zcela
absentuje sdéleni, jakym zpUsobem bude nakladano s odpadem vzniklym samotnym
spalovanim nebezpeénych odpadu, tj. Skvarou, popilkem, filtraénim kolaéem a dalSimi
toxickymi latkami.

V dokumentaci by se mél oznamovatel zabyvat i témito skuteCnostmi, aby bylo mozné
dostatecné posoudit, zda je takto rozsahly zamér za danych okolnosti v pfevazujicim vefejném
zajmu a v souladu s pravnimi pfedpisy.

9. Vlivzaméru na dopravu

Oznameni je v Casti tykajici se vlivu Zaméru na dopravu nejasné, neur€ité a zZasti i
rozporné. V celém 173-ti strankovém dokumentu Zaméru je dopravé odpadu, chemikalii a
odvozu zbytkovych materiald vénovan odstavec, kdy je konstatovano, Ze intenzita dopravy
bude navySena, a to na 22 NA za den. Pfedlozené informace jsou naprosto nedostateéné pro
moznost jejich vyhodnoceni €i pfipominkovani.

Oznameni zcela postrada informace o dovozu pfedpokladanych 20 tun nebezpecného
opadu.

Pfijezdové (nikoliv pfepravni) trasy znazornény pouze orientaCn&, navic pouze
c¢astecné, nikoliv v celém dotéeném uzemi.
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Do dokumentace je tfeba doplnit detailni popis dopravy, zejména dovozu
nebezpeénych latek, chemikalii a odvozu zbytkovych materialt, a posoudit vlivy na
zivotni prostredi.

10. Vliv zaméru na ochranu pfirody a krajiny

a. Vliv zaméru na biologii, verejny zajem na zvlasté chranénych druzich
zivo€ichu a rostlin

Podle ustanoveni § 50 zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ZOPK®), zvlasté chranéni zivolichové jsou chranéni ve viech
svych vyvojovych stadiich. Chranéna jsou jimi uzivana pfirozena i uméla sidla a jejich biotop.
Je zakazano Skodlivé zasahovat do pfirozeného vyvoje zvlasté chranénych zivocichd,
zejména je chytat, chovat v zajeti, rusit, zranovat nebo usmrcovat. Zamér spalovny
neakceptovatelnym zplisobem zasahuje do ochrannych podminek fady zvlasté chranénych
druhu zivoc€icha, které maji tzkou vazbu na biotop v dotéeném Uzemi. Podle ustanoveni § 56
odst. 1 ZOPK vyjimky ze zakazl u pamatnych stromU a zvlasté chranénych druht rostlin a
zivoCichll podle § 46 odst. 2, § 49 a 50 v pfipadech, kdy jiny vefejny zajem prevazuje nad
zajmem ochrany pfirody, nebo v zajmu ochrany pfirody, povoluje organ ochrany pfirody.

Spalovna pruamyslovych (nebezpecnych) odpadi ma byt umisténa v misté, kde se
nachazeji zvlasté chranéné druhy zivocichq, a to druhy ohrozené, silné ohrozené, i kriticky
ohrozené. Nékteré z vyskytujicich se druhll jsou evropsky vyznamnymi druhy (soustava
NATURA 2000) ve smyslu smérnice Rady ¢&. 92/43/EHS z 21. kvétna 1992 o ochrané
pFirodnich stanovist, volné Zijicich ZivoCichu a plané rostoucich rostlin.

Biologicky priuzkum se tyka pouze vlastniho prostoru arealu oznamovatele.
Dokumentace v8ak nedostate¢né zohledriuje SirSi ekologické souvislosti v krajiné, zejména ve
vztahu k bezprostfedné sousedicim lokalitdam s prioritnim zajmem ochrany pfirody. PfedloZzené
hodnoceni proto podatel povazuje za neuplné pro ucely objektivniho posouzeni vlivd zaméru.
Ostatné v biologickém hodnoceni je konstatovan vyskyt celé fady zvlasté chranénych druh
zivoCichll a obojzivelnika, pfi¢emz uvadi, Ze v souvislosti se zamérem nedojde k jejich
ovlivnéni. Podatel vSak uvadi, Ze jak je uvedeno vySe pod bodem 7 neni viibec posouzeno
jejich ovlivnéni s ohledem na ohrozeni podzemnich a povrchovych vod.

Na zakladé vyse uvedeného obec pozaduje, aby k dokumentaci EIA bylo
zpracovano aktualizované biologické hodnoceni, se zapracovanim pripominek a na
zakladé podrobného dlouhodobého prirodovédného prazkumu.

b. Zasah do krajinného razu

Ugelem zakona &. 114/1992 Sb., o ochrané& pFirody a krajiny, ve znéni pozdé&jsich
pfedpisu, jak je zfejmé z jeho § 1, je mj. pfispét k udrzeni a obnové pfirodni rovnovahy v
krajiné, k ochrané rozmanitosti forem Zzivota, pfirodnich hodnot a kras a k Setrnému
hospodareni s pfirodnimi zdroji. Zakon tedy chrani vedle dalSich sloZek i krajinu, jakoZto ¢ast
zemského povrchu s charakteristickym reliéfem, tvofenou souborem funkéné propojenych
ekosystému a civilizacnimi prvky, a chrani téZ prostfednictvim § 12 jeji réz. Krajinnym razem
je zejména pfirodni, kulturni a historicka charakteristika ur€itého mista &i oblasti. Krajinny raz
je chranén pred &innosti snizujici jeho estetickou a pfirodni hodnotu.
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Zasahy do krajinného razu, zejména umistovani a povolovani staveb, mohou byt
provadény pouze s ohledem na zachovani vyznamnych krajinnych prvkd, zvlasté chranénych
uzemi, kulturnich dominant krajiny, harmonické méfitko a vztahy v krajiné. Kazdy zasah do
krajinného razu je pfitom nutné povazovat za potencialni ohrozeni vyznamnych krajinnych
prvkl. Tyto zasahy do krajinného razu, pokud by jej mohly snizit nebo zménit, je mozné
provadét jediné se souhlasem organu ochrany pfirody podle § 12 odst. 2 ZOPK.

Ugelem a smyslem rozhodovani organu ochrany pfirody podle citovaného ustanoveni
je tedy ochrana krajinného razu pfed témi Cinnostmi, které do n&j zasahuiji tak, ze snizuji jeho
estetickou nebo pfirodni hodnotu, krom jiného i harmonické méfitko a vztahy v krajiné.
Nastrojem, ktery k dosazeni tohoto ucelu ma organ ochrany pfirody k dispozici, je udélovani
souhlasu podle § 12 odst. 2 zakona. Aby organ ochrany pfirody mohl tento souhlas udélit,
raz (tj. zejména pfirodni, kulturni a historickou charakteristiku urcitého mista &i oblasti), a —
pokud je odpovéd na tuto otazku kladna — za druhé, zda takova zména Ci snizeni nevylucuji
zachovani vyznamnych krajinnych prvku.

Zasah do krajinného razu bude predstavovat zejména 30 m vysoky komin spalovny,
ktery pfiloha &. 8 viibec nefesi.

Podatel namita, ze zamér bude znamenat neakceptovatelny zasah do krajinného
razu lokality a pozaduje nové posouzeni, které bude skute¢né odpovidat planovanému
zaméru.

M.
Pozadavek na zpracovani dokumentace EIA

Z pfedlozeného Oznameni zaméru je zfejmé, Ze je zpracovan tendencné, a to ve
prospéch oznamovatele. Chybi zcela zasadni posouzeni opravdovych negativ, které mohou
nastat. Zasadni nedostatky Ize spatfovat v tom, Ze se nepracuje s nejhorSi moznou variantou
ohledné dopravy ¢i zdroje nebezpeCnych latek. Oznameni také nenabizi jakékoliv
kompenzace v pfipadé trvalého poSkozeni vodnich zdrojl, které se v obcich hojné vyuzivaji.

Na zakladé vyse uvedeného podatel pozaduje, aby dokumentace zaméru, ktery
povinné podléha posuzovani vlivll na zivotni prostredi, v souladu s § 1 odst. 3 zakona
predpokladanych vlivi tohoto zaméru na Zivotni prostredi. Predlozené oznameni
oznamovatele dle nazoru podatele tomuto poZadavku nevyhovuje.

Podle § 7 zakona EIA cilem zjistovaciho fizeni je upfesnéni informaci, které je vhodné
uvést do dokumentace, a to se zifetelem na a) povahu konkrétniho zaméru nebo druhu zameéru,
b) faktory Zivotniho prostfedi uvedené v § 2, které mohou byt provedenim zaméru ovlivnény,
c) soucasny stav poznatk(l a metody posuzovani. U zamért a zmén zamérl uvedenych v § 4
odst. 1 pism. b), c), d) a e) je cilem zjiStovaciho fizeni také zjisténi, zda zamér nebo jeho
zména ma vyznamny vliv na zivotni prostfedi, pfipadné zda zamér mize samostatné nebo ve
spojeni s jinymi vyznamné ovlivnit uzemi evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti, a zda
bude posuzovan podle tohoto zakona. ZjisStovaci fizeni se zahajuje na podkladé oznameni a
provadi se podle zasad (kritérii) uvedenych v priloze €. 2 k tomuto zakonu. P¥i urovani,
zda zamér nebo zména zaméru ma vyznamné vlivy na Zivotni prostfedi, pfihlizi prislusny
urad vzdy k a) povaze a rozsahu zaméru a jeho umisténi, b) okolnosti, zda zamér nebo zména
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zameéru svou kapacitou dosahuje limitnich hodnot uvedenych u zaméru pfislusného druhu v
priloze €. 1 k tomuto zakonu kategorie Il, c) obdrzenym vyjadienim vefejnosti, dotCenych
spravnich Uradi a dotéenych uzemnich samospravnych celka.

Podle pfilohy &. 2 k zakonu EIA pfi zjiStovacim fizeni pfislusny ufad na zakladé
dostupnych podkladd a informaci zjistuje, zda a v jakém rozsahu mize zamér vazné ovlivnit
Zivotni prostfedi a obyvatelstvo. Pouziva pfitom nasledujici kritéria, kterd charakterizuji na
jedné strané vilastni zamér a pfislusné zajmové Uzemi, na druhé strané z toho vyplyvajici
vyznamné potencialni vlivy na obyvatelstvo a Zivotni prostiedi. Z jednotlivych kritérii upozorfiuji
zejména na tato:

I. Charakteristika zaméru: Parametry zaméru musi byt zvazeny zejména s ohledem na
1. rozsah a podobu zaméru jako celku,

2. kumulaci jeho vlivi s vlivy jinych znamych zaméri (realizovanych,
povolenych, pripravovanych, uvazovanych),

3. vyuzivani prirodnich zdroji, zejména pudy, vody a biologické rozmanitosti,

4. produkci odpadu,

5. znecist'ovani zivotniho prostredi a rusivé vlivy,

6. rizika zavaznych nehod nebo katastrof relevantnich pro zamér, vcetné nehod a
katastrof zpusobenych zménou klimatu, v souladu s védeckymi poznatky,

7. rizika pro verejné zdravi (napf. v disledku kontaminace vod, znecisténi
ovzdusi a hlukového zatizeni).

Il. Umisténi zaméru: Parametry Uzemi, které mlze byt ovlivnéno zamérem, musi byt
zvazeny zejména s ohledem na

1. stavajici a schvalené vyuzivani Uzemi a priority jeho trvale udrzitelného
vyuzivani,

2. relativni zastoupeni, dostupnost, kvalitu a schopnost regenerace pfirodnich
zdroju (v€etné pudy, vody a biologické rozmanitosti) v oblasti, véetné jeji
podzemni ¢asti,

3. schopnost prirodniho prostfedi snaset zatéz se zvlastnim zietelem na

a) uzemni systém ekologické stability krajiny,

b) zvlasté chranéna uzemi, evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti,

c) Uzemi pfirodnich parkd,

d) vyznamné krajinné prvky, mokrady, birehové oblasti a Usti fek, pobfezni zény a
morské prostiedi, horské oblasti a lesy,

e) uzemi historického, kulturniho nebo archeologického vyznamu,

f) Uzemi husté zalidnéna,

g) Uzemi, ktera jsou nebo u kterych se ma za to, Zze jsou zatézovana nad miru Unosného
environmentalniho zatizeni (v€etné starych ekologickych zatézi).

Nejen zvyraznéna kritéria z pfilohy €. 2 k zakonu EIA jsou divodem pro pozadavek na
podrobné posuzovani vlivd na Zivotni prostfedi a stanoveni adekvatnich podminek pro
minimalizaci vlivli, pokud viibec zamér muze byt shledan akceptovatelnym, coz shora uvedeni
podatelé pochybuji.

Zamér ma vyznamné negativni vlivy zejména na biologickou rozmanitost a prvky
pFirody a krajiny, povrchové a podzemni vody; dale pak zpusobi zasadni hlukové a imisni
zatizeni, jak vramci samotného provozu, tak i dopravou z/do spalovny. Na zakladé
predlozeného Oznameni je podatel presvédcen, Zze kombinace jednotlivych vlivi zaméru ¢ini
Zamér neakceptovatelnym.
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V.
Zaveér
Na zakladé vySe uvedeného podatel pozaduje, aby Krajsky ufad JihoCeského kraje ve
smyslu ustanoveni § 8 odst. 5 zakona EIA dokumentaci zaméru ,Spalovna
pramyslovych odpadu v arealu Hurka“ vratil oznamovateli k prepracovani a doplnéni.
in eventum
Z vyse uvedenych dlivodu podatel doporucuje proces posuzovani vlivu zaméru

»Spalovna pramyslovych odpadt v arealu Hirka“ podle zakona 100/2001 Sb., v platném
znéni ukongit.

Obec Temelin
zastoupena

JUDr. Michalem Bernardem, Ph.D.
advokatem v plné moci

Pfilohy:

1. PIna moc advokata
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